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A K o o glimagyar forditasa természetesen kizarolag tajékoztato jellegii

A szerkeszto megjegyzése: Ez Andrew Joyce klasszikus cikke, amely eredetileg 2013
marciusaban jelent meg arrol, hogy a zsido akadémiai aktivistak hogyan alakitottak ki
Spinozardl a felvilagosodas nagy filozofusanak és atyjanak a képét. Interjut készitettem
Andrew Joyce-szal a TOQLive-on 2019. majus 6-an. Remek vita!

A TOO - nal visszatérd téma volt az etnikai halozatépités nyomon kovetése annak érdekében,
hogy a zsid6 személyiségeket tudomanyos, tudomanyos, miivészeti vagy kulturalis elékeld
poziciokban helyezzék el. Tobb iro, kiilonosen Kevin Macdonald ( A kritika kulturajanak egyik
f6 témaja ) és Brenton Sanderson miivelt tanulmanyai, ravilagitottak az egyedi esetekre (pl.
Boas, Freud, Trockij, Rothko, Mahler), valamint az ezekben az er6feszitésekben szerepld
altalanosabb folyamatokra (pl. proméci6 az elit médiaban és az akadémiai vilagban). Altalaban
elmondhatd, hogy ezek az erdfeszitések azzal kezdddnek, hogy a zsidok egy csoportja tisztel
egy zsido értelmiségit vagy miivészt, majd ezt koveti egy tekintélyelvii kultuszszerti aura
kialakitdsa a személyisége koriil. A folyamat bizonyos esetekben a guru figura haldla utan ér
véget, egy agressziv zsidd marketing eréfeszitéssel, hogy meggy6zze a tarsadalmat arrél, hogy
ez a figura elképzeléseivel egyiitt nemzeti vagy nemzetkdzi — ha nem kozmikus — nemzeti vagy
nemzetkozi. -jelentdség. Tulnyomorészt ez a folyamat 6rokiti meg a ,,zsido géniusz” fogalmat.

Bar bizonyos tekintetben némileg eltér a minta a jelen cikkben vizsgalt esetben, ahol az
erofeszités csak évszazadokkal az alany halala utan kezdddott, amellett érvelek, hogy a
kampany lényege ¢és célja megegyezik a korabbi esetekkel. Feltarom, mi volt a vitathatatlanul
legambicidzusabb erdfeszités, amellyel mégis megkiséreltek egy zsido6 ikont 1étrehozni a nem-
zsido vilag szamara. Ebben, Baruch Spinoza esetében, felvazolom annak a zsid6 térekvésnek a
torténetét, hogy 6t a felvilagosodas kozéppontjaba helyezzék, és a modern Nyugat, s6t maganak
a modern demokricianak a megalapitojava koronazzak. .

Bar mar egy ideje tisztdban voltam azzal, hogy a zsidok Spinozat a felvilagosodas kiemelkedd
¢s jelentOs alakjara helyezik, csak nemrég kezdtem felfogni a zsidok szentté avatasara tett
eréfeszitések mértékeét és Osszetettségét, amikor Jonathan Israel 2001-es radikdlis
felvilagosodas: filozdfia és alkotds. of Modernity, 1650—1750 kerlilt a figyelmembe. Ebben az
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extravagansan dicsért kotetben €s annak 2006-os folytatasaban, az Enlightenment Contested:
Philosophy, Modernity and the Emancipation of Man, 1670-1752 , 1zrael elutasitotta a
felvilagosodas szigorian nemzeti €rtelmezéset, €s azzal érvelt, hogy ez egy egyseges, erdsen

integralt szellemi és kulturalis mozgalom. Ennek az egyetlen tételnek a kdzéppontjaban a

XVllszazadi zsido filozofus, Baruch Spinoza, akit Izrael Gigy érvel, hogy Descartes, Hobbes,

Locke, Voltaire, Newton és mas nem zsidok felett kell tekinteniink a modernitas forrasanak.
Izrael szavaival €lve: a Spinoza és a Spinozizmus ,,az eurdpai radikalis felvilagosodas szellemi
gerince volt mindentitt”. [1]

Legalédbbis az olyan etnikai aktivistdk munkaihoz képest, mint Anthony Julius, Izrael munkdja a
,latasmodok™ formalasanak finomabb és kifinomultabb modjat képviseli. A legtobb, amit
mond, legalabbis tényszeriien helytallo. Allitasai bizonyos esetekben vitathatatlanok, és
bdségesen vannak ellatva levéltari dokumentaciora vald hivatkozasokkal. Izrael alaptézise
azonban tulszarnyalja a részek 0sszegét. Noha munkdja aprolékosan kutatott, nagyon részletes,
¢és rengeteg elsddleges és masodlagos forrasanyaggal van tele, tovabbra is jelentds kétség meriil

fel a konyv alapvetd érvével kapcsolatban, miszerint a tobb mint hetven XVIII ~-A modern
demokrécia felvildgosult alakjai, az egyhdz és az allam szétvalasztasa, a szolasszabadsag, a
tarsadalmi igazsagossag, az egyenldség, a meltanyossag €s a tolerancia csak Baruch Spinoza
gondolataihoz kothetok kozvetleniil.

Ennek az esszének nem az a c€lja, hogy feltarja a felvilagosodast, de még csak nem is
kozvetleniil megkérddjelezni Izrael egyetlen ,,radikalis felvilagosodas” elméletét. Ehelyett ez az
essz¢ egyszerlien és szerényen azt kivanja bemutatni, hogy az a térekvés, hogy Spinozat a
felvildgosodas kozéppontjaba helyezzek, sokkal régebbi, mint Jonathan Israel munkéja, és ez
kifejezetten zsido erdfeszités volt és az is marad. Mélyebb szinten feltarom a mechanizmusait
¢s a mogottes motivaciokat.

Spinoza, a paria

Ahhoz, hogy teljes mértékben megértsiik a zsido torekvést, hogy Spinozat ilyen magasztos
magassagokba emeljék, eldszor is — akar roviden is — el kell mesélniink maganak az embernek
az ¢letét és munkassagat. Spinoza torténete tavolrol sem a tipikus zsid6 guru, hanem nagyon
egyedi modon kezdddik, €s a zsido selejttol a zsido ikonig vezetd utja a legérdekesebb. Baruch
Spinoza 1632. november 25-¢én sziiletett Amszterdamban egy zsidd marranéi bevandorlok
csaladjaban. A kereskedokbdl €s kereskeddkbdl allo ,,viragzd” zsido kozosseg tagja volt. [2] Az
amszterdami kozosség, amely azok leszarmazottja volt, akik titokzatos zsido 1étet folytattak
Spanyolorszagban €s Portugalidban egészen az 1492-es, illetve 1497-es kilizetésiikig,
kiilondsen tekintélyelvii volt, €s ,,a teljes zsido vallasi élet visszaszerzésére torekedett”.

[3] Robert McShea 1968-ban, a Columbia altal kiadott The Political Philosophy of Spinoza
cimli mlivében azzal érvelt, hogy az amszterdami k6zosség kiilondsen magas szintii
tekintélyelviiségérdl és a ,,doktrinalis és ritualis tisztasag irdnti lelkesedésérdl” nevezetes, mint
az a letelepedett csoportoknal megszokott. [4] Spinoza gyerekkordban zsido oktatasban
részesiilt, de egyre zavarobb lett, €s lathatoan bosszantottak a vallasa és kozossége altal ra rott
korlatozéasok. Tizennyolc éves korara Spinoza Frances van den Ende, egy holland volt jezsuita



oktatasat kérte, és van den Ende alatt ,latint, kartezianus filoz6fiat, matematikat és korabeli
tudomanyt” tanult. [S]Egyre inkabb a keresztény kozegbe keveredve, kiilondsen a mennonitak
korében, Spinoza kezdte elhanyagolni zsido vallasi szokasait. [6] Arra kényszeriilt, hogy
batyjaval iizleteljen, Spinoza apatikus volt, €s nem rendelkezett pénziigyi ,,alkalmassaggal”,
veégiil teljesen felhagyott a kereskedelemmel. [7]

20-as évei elején Spinoza egyre nyiltabban szembehelyezkedett a zsido valldssal, és hivatalosan
hatat forditott az amszterdami k6zosségnek azaltal, hogy megtagadta az imposta fizetését , a
szokasos jarulékot és adot, amelyet a zsidd vezetok a kereskedelemben kaphat6 arukra
kivetettek ,,a zsid6 vezetdk javara. a kozosség." [8] Individualista viselkedése nemkivanatos
anomalia volt egy erdteljesen kollektivista és etnocentrikus kozosségben. Egy népben, amely
egyediil fog lakni, Kevin Macdonald ramutatott, hogy a zsid6 tdrsadalmakban az ilyen
egyénekkel szembeni tipikus bandsmad torténelmileg a k6zosségbdl valo teljes kizarassal jart,
ami viszont az individualista iranyzatokkal szembeni eugenikus szelekcidt jelentette. Spinoza
esetében halmozott tapintatlansaganak f6 kovetkezménye az amszterdami zsinagdga altal 1656.
julius 27-én kihirdetett kikozositeési rendelet volt. [9] A kikozosités szovegét megorzik, €s
érdekes megfigyelni, hogy mennyire teljes a szakitas. volt. A zsidoknak megtiltottak, hogy
beszéljenek vele, szolgalatot tegyenek neki, ne olvassdk az irasait, €s hogy négy konyoknyire
kozeledjenek tdle. [10]Spinoza egyik holland baratja felidézte, hogy ,,a zsid6 hatdsagok
ellenségeskedése tovabbra is fennall”, és ,,egy este kisérletet tettek az életére, amikor elhagyta a
szinhazat”. [11]

Amszterdam kiilvarosaban lencsecsiszold €letébe vonulva vissza, Spinoza zart életet élt. A
judaizmust elutasitva, de ateizmusa miatt nem volt hajland6 a kereszténységet felvenni, Spinoza
egyesiileti senkifoldjén 1étezett. Robert McShea kijelenti, hogy ,,egyediil élt... nem volt aktiv
semmilyen tarsadalmi vagy politikai kdzésségben”. [12] Van den Ende iskoldjaban tanitott, ahol
kartezianus filoz6fidra oktatta a hallgatokat, és fokozatosan elkezdte leirni sajat gondolatait. Az
amszterdami zsidosaggal vald szakitdsa szempontjabol a legleleplezdbb ezek koziil az 1670 -es
Tractatus Theologico-Politicus volt. amelyben a judaizmusrol fejtette ki gondolatait. Spinoza
szerint a judaizmus ,,parancsolja az ellenség gytiloletét”, €s ,.testi €s partikuldris”. [13] Spinoza
azzal érvelt, hogy a mozesi torvény ,,pusztan nemzeti”, €s ,,egy partikularis és torzsi torvény,
amely nem szolgal mas célt, mint a zsid6é nemzet foldi vagy politikai szerencséjét”. [14] Azokat
az allitasokat, miszerint a judaizmus egyetemes vallas, Spinoza ostobasagnak tekintette, aki
Izrael Istenében csak ,,egy torzsi istent latott, aki nem az egész emberiség Istene”. [15]
Kijelentette, hogy a zsidokkal kapcsolatban ,,a nemzetek gytilolete az, ami mindenekel6tt
megtartja 6ket népként”. [16]

Itt dontd fontossadgl ramutatni, hogy Spinozat nem az ateizmus miatt zartak ki, hanem azért,
mert megtamadta a hollandiai zsid6 faj fenntartasat szolgalo vallasi tdimaszokat. Véleménye
szerint ,,a zsido szertartdsok sziikségtelenek voltak, a judaizmus vallasi adatai kétségesek
voltak”. [17]

Spinoza azzal, hogy megtamadta a kortilmetelést és a zsidokat kiilonalloként megjelold egyéb
ritusokat, és becsmérelte a zsidok ,.kivalasztottsag’-igényét, alddsta a zsido identitas
leglényegesebb kortars pilléreit. Ez kiilonosen veszelyes volt a ,,vilagi zsidd” fogalmanak



megsziletése és a helyettesitd szellemi és kulturalis mozgalmak ennek megfeleld fejlodése
elotti korban, amelyben a ,,zsiddsagot” el lehetett valasztani a judaizmustol, és a sziilés utan
mégis talélni . A ,,mi j6 a zsidoknak™ szemiivegén keresztiil nézve, Spinoza teljes szamiizése a
kozosségbdl sziikségesnek tlint a zsidok kiilonalloé népként valdo megdrzéséhez.

Spinoza filozofiaja

Mi a helyzet azokkal az elképzelésekkel, amelyeket Spinoza a zsiddsagbol valo szamiizetése
utan dolgozott ki? Itt csak azt kell elmondanunk, ami a fogadtatas és fontossag megitéléséhez
sziikséges. Fizikai spekulacioival kapcsolatban munkdja szakértdi azt allitottak, hogy ,,Spinoza
neve ritkan, ha egyaltalan nem szerepel a 17. szazadi tudoménytorténetben; a legtobb filozofiai
kommentator keveset, ha egyaltalan nem figyel fizikai elveire ¢és spekulacidira.” [18] Azt
mondjak, hogy Spinozanak ,,nem volt feljes fizikai rendszere, a kartezianus, vagy késébb
leibenizi rendszer értelmében. Masként gondolkodni €s irni annyi, mint 1égvarakat épiteni.”
[19]Egyesek azzal érvelnek, hogy Spinoza hozzdjarulasa a fizikai filoz6fidhoz nem volt tobb,
mint ,,szamos finom ¢és kifinomult médositas, kritika és elrendezés™. [20]

A Spinozaval foglalkozo holland szakértd, Hubertus G. Hubbeling kijelentette, hogy Spinoza ¢€s
a politikai filozofiardl alkotott elképzelései csak joval a felvilagosodas csticsa utdn nem voltak
jelentdsek. Ramutatott, hogy a legtobb kortars politikai filozofia ,,alig fordit figyelmet
Spinozara”. [21] Pierre Bayle francia filozofus (1647—1706) hiresen ezt irta Spinozaval
kapcsolatban: ,,Nem igaz, hogy nagyon sokan voltak kdvetdi. Nagyon kevés személyt
gyanusitanak azzal, hogy ragaszkodik elméletéhez; és azok k6zott, akiket ezzel gyantsitanak,
kevesen vannak, akik tanulmanyoztak; az utobbi csoportban pedig kevesen vannak, akik
megeértették, és nem csliggedtek el a benne talalhat6 absztrakcioktol.” [22]A felvildgosodas
nagy részében Spinozat ,,nagy eretneknek tartottak, akit nem érdemes méas modon
tanulmanyozni, mint azzal, hogy megcafoljak 6t”, és csak a XIX. szazadban vizsgaltak
komolyan. [23] Amikor munkassagat végiil intellektualis komolysaggal vizsgaltdk, ,,a tudosok
hamarosan felfedezték, hogy Spinoza filoz6fidja korantsem olyan eredeti €s 0, mint kortarsai
€s maga Spinoza gondolta”. [24] Politikai filozofidjanak nagy része Machiavelli, Thomas
Hobbes ¢s Hugo de Groot olvasatabol szarmazott. [25]Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716),
aki elokeld helyet foglal el a matematika torténetében (a differencidl- €s integralszamitas 6nallo
feltalalasaért), €s mint az egyik nagy racionalista filozofus, egyszer azt mondta, hogy Spinoza
,,csak a filozofia bizonyos magvait miivelte. Descartes”, €s hogy politikai filoz6fidja nem mas,
mint ,.eltalzott kartezianizmus™. [26] Robert McShea ezt irja: ,,Ami Spinoza kifejezetten
politikai gondolkodasdnak hatasat illeti — ez majdnem olyan, mintha nem is irt volna. ...
Politikai filoz6fidjat, amelyet minden korosztalynak szantak, elfogadtak, senki sem vette
komolyan.” [27]

froként Spinoza latin nyelve tele volt nyelvtani hibakkal, és ,.kevés kisérletet tett az elegans
kifejezésre”. [28] Hidnyzott a kreativitds gondolatainak megfogalmazéasaban, és hajlamos volt
,ajra és ujra ugyanazokat az illusztraciokat hasznalni, ami frusztralta a hallgatot, aki a
gondolatainak teljes megertését akarta”. [29] Munkairdl allitolag hianyzik a szemeélyesség. [30]
Spinoza metafizikdjaval kapcsolatban Edwin Curley 1969-ben, a Harvardon kiadott Spinoza's
Metaphysics: An Essay in Interpretation cimii miivében azt irta, hogy ,,azok kozott, akik



alaposan tanulmanyoztak, nincs altaldnos egyetértés még a legkdzpontibb tanok jelentését
illetden sem. ” [31]Spinoza definicioi ,,haszontalanok™ voltak, munkéja pedig ,,nagyon elvont,
szakszerli nyelvezetben fogalmazodott meg”, €s ,,nyitott volt a sokféle értelmezésre”. [32]
Amint ez az essz€ soran bemutatasra kertiil, Spinoza filoz6fiajanak rugalmas természete — az a
képessége, hogy egyszerre minden ¢és semmi — a legjobban segitett a nevében dolgozo
aktivistaknak.

A hegelidnusok, John Caird és Harold Joachim az 1970-es években nemcsak arra mutattak ra,
hogy Spinoza matematika alkalmazasat a filozofidban megeldzte Descartes, hanem arra is, hogy
Spinoza sajat eréfeszitései bévelkedtek ,,nehézségekben”, ,,homalyokban” és ,,filozofiai
hibakban”. [33] Azt mondjék, hogy ,,sok modern filozéfus Spinoza axidmadinak tobbségét
kétesnek talalna, s6t néhanyat hamisnak is taldlna™. [34] A tizenkilencedik sz4zadi tudosok ugy
lattak, hogy ,.érvelése tilsdgosan elvont. Nem volt szeme a torténelmi jogoknak és torténelmi
helyzeteknek.” [35] HG Hubbeling szerint a legjobb esetben is kdzepesen fontos ,,kdzvetitonek
kell tekinteni Hobbes és Locke kozott”. [36]

Spinoza munkassagat tdvolrol sem a szabadsag ¢s a felfedezés katalizatoraként eldzt€k meg a
titani tudomany és filozofia miivei, koztiik Johannes Kepler Uj csillagdszat vagy égi fizika
(1609), William Harvey anatomiai esszé a sziv és vér mozgasarol (1628), és Galileo Galilei
parbeszédei a vilag két fo rendszerérdl (1632). Amig Spinoza Amszterdam kiilvarosaban
lencséket csiszolt, masok a tavesd €és a mikroszkdp tovabbfejlesztése soran hasznaltak
lencséket. A Royal Society of London for Advancement of Experimental Knowledge-t évekkel
Spinoza legkorabbi munkainak megjelenése el6tt alapitottak. [37]

Ahelyett, hogy a modern Eurdpa megalapitoja lenne, Spinozat gyakrabban tekintették a
reneszansz ¢s a modern tudomany felemelkedésének puszta ,,termékének”. [38],,Soha nem
alapitott semmi olyat, ami iskolahoz hasonlitott volna”, [39] és ,,nincs ,,egyetlen olyan
gondolkodo, aki barmilyen jelentdségili lenne, akit valoban Spinoza tanitvanyanak lehetne
nevezni”. [40] A ,spinozista” kifejezés 17. és 18. szdzadi haszndlata, amely az olyan aktivistak,
mint Jonathan Israel allitasa szerint Spinoza szélesebb korli befolyasat jelzi, valojaban
,mindenkire vonatkozott, aki barmilyen modon kritizalta az ortodox vallasi nézeteket, nem
pedig egy egyetlen filozofiai allaspont.” [41]

Ha elmondhaté, hogy Spinoza gondolataban van egy kifejezetten zsido elem, az nem egészen
kiemelkedo, és természetesen nem a zsido pomponlanyok dltal feltételezett teriileteken
talalhato. Ez kevésbé taldlhatdé meg a politikardl szo616 toprengésében, és inkabb a
pszicholdgiarol szold gondolataiban. Macdonald bebizonyitotta, hogy a zsidok szamara a
hazassag tulnyomoérészt haszonelvii. A zsid6 értelmiségi mozgalmakban ez a romantikus
szerelem ¢€s a csalddon beliili szerelem mint konstrukcié dbrazoldsaban nyilvanult meg — ,,az
idegen kultura taldlmanya, €s igy erkdlcsileg gyanus” [42] , aminek az az eredménye, hogy
Freud a szerelmet nem masnak tekintette, mint a szexualis 6szton szublimacioja. Hasonld
elemzés jelenik meg Spinoza irasaiban is. Az etikaban, Spinoza azzal érvelt, hogy a szerelem
,hem mas, mint €élvezet, amelyet egy kiils6 ok gondolata kisér”. [43] Michael Della Rocca azt
irja, hogy ez a hideg értelmezés annyit tesz, mintha azt mondana: ,,Nincs a szerelem érzése,
nincs égetd vonzalom érzése azon tul, hogy egy targyat a hatalom novekedésének okaként



abrazolnak.” [44]
Ugras a 3/2. részhez.
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Spinoza zsido visszaigénylése

Ahhoz, hogy megértsiik a zsidok Spinozahoz vald viszonyuldsdban bekovetkezett valtozast,
figyelembe kell venni a ,,vilagi zsid6” fogalmanak megsziiletését, valamint a helyettesitd
szellemi €s kulturalis mozgalmak ennek megfeleld fejlddését, amelyben a ,,zsidosag” elvalt a
judaizmustol, és mégis fennmaradt. posztpartum viragzott. A felvilagosodas eldtt és az alatt a
nyugati zsidosag elkiiloniilt és kiilonallo volt a letelepedési, szokéasok, nyelvi €s 61tozkodési
mintdk tekintetében. A judaizmus maradt a ,,zsid6sag” kifejezésének egyetlen médja. Csak a
tizennyolcadik szdzad végén, amikor a modernitas kezdett behatolni rajuk, és ,,hogy orvosolja a
zsidok alsobbrendiiségét”, a németorszagi zsido értelmiségiek kezdtek kisérletet tenni arra,
hogy a judaizmust teljesen racionalis hitrendszerként dbrazoljak és igazoljak. a zsidok kiilon
népként vald tovabbi léte. [1]

A judaizmus jrafogalmazésara tett kisérlet legkorabbi tAmogatdi a német zsido értelmiségiek
egy csoportja, a maskilim néven ismerték , és eloszor az 1780-as években kezdtek felemelkedni
a zsidosagon beliil €s kiviil egyarant. Figyelemre mélto, hogy a maszkilim legkorabbi alkotasai
koziil néhany , a leghiresebb Moses Mendelssohn, Spinoza visszaszerzése koré épiilt.
Mendelssohn volt a szerzdje a Jeruzsalemnek (1783), amely valoszinilileg a legfontosabb 18.
szazadi szOveg, amely a pluralizmus mellett érvel, és azt az allitast hangoztatta, hogy a
judaizmus 0sszeegyeztethetd a felvildgosodas eldirdsaival. [2] Daniel Schwartz azt irja, hogy
Mendelssohn is ,,vizvalasztd figura” volt [3]Spinoza imazsénak lagyitdsaban mind a zsidok,
mind a nem zsidok szdmara. Jelentds szerepet jatszott a Spinoza miiveivel szemben uralkodo
apatia megdontésében a Német Akadémidn, és kulcsfontossagu volt abban, hogy eldsegitse
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Bar kiils6leg a zsidosag nagy valtozdson ment keresztiil, szivében az igazi valtozast a nem zsido
vilagban kereste. Ahelyett, hogy alkalmazkodtak volna a modernitashoz és a tagabb
tarsadalomhoz, a zsidosag valamilyen eszkozt keresett, hogy igazolja folyamatos
elszigeteltséget. El0szor a maszkilimok érveltek azzal az esettel, hogy a judaizmus eredendden
raciondlis, de egyre inkdbb nem sikeriilt meggydznie a nem zsido értelmiségieket vagy a nem
zs1do tarsadalom egészét. A 19. szazad elején a zsidok intenziv vizsgélat alé keriiltek, mert
latszolag nem hajlandok belépni a modern korba. A Francia Koztarsasagban Napoleon
leallitotta a zsidok politikai emancipaciodja felé iranyuld 1épéseket, miutan meghallotta az
Elzé4sz és Lotaringia tartomanyokban folytatott kiterjedt zsidé uzsora kamat. Napoleon ezt
kovetden 1806 juliusaban a parizsi Hotel de Ville-ben dsszehivta a jelentds zsidokbol allo
,hagy Szanhedrint”. [5] Napodleon mind a tizenkét kérdése, amelyet a nevezeteseknek feltett, a
Aggddtak a ,,zsid6 klanossag, megosztott hiiség, vegyes hazassdgok €s uzsora” miatt.
[6]Napdleon megkérdezte: ,,A torvény elrendelte, hogy a zsidok csak egymas kozott
hazasodjanak 0ssze?” és ,,A zsidok szemében a francidkat testvéreknek vagy idegeneknek
tekintik?” [7] Ahelyett, hogy elmondtdk volna az igazat, és felhagynanak a politikai hatalomra
torekvéssel csoportjuk szamara, a nevezetesek azt hitték, hogy sikereket érhetnek el a
titkositassal, ezért kijatszashoz és hazugsaghoz folyamodtak, ¢és egyebek mellett azt mondtak



Napoleonnak, hogy ,,a torvény nem mondja ki, hogy egy zsidd nem tehet réla. vegyen feleségiil
egy keresztényt, €s egy zsido egy keresztény nét; azt sem mondja ki, hogy a zsidok csak
egymas kozott hdzasodhatnak.” [8]

s

megirasat is a nevezetesekre bizta. Amint azt Esther Benbassa A4 francia zsidok: Torténelem az
Okortdl napjainkig cimli miivében megjegyezte , mikozben a nevezetesek hajlandoak voltak egy
kicsit bibelddni a vallasszervezéssel, végképp megtagadtak, hogy ,,az uzsora és az exogadm
hazassag kérdéseivel foglalkozzanak™. [9] Az emancipacio ettdl fiiggetleniil lezajlott.

Németorszagban is nétt a nyomas. Schwartz ezt irja: ,,A német idealizmusban tobbé-kevésbé
konszenzus volt abban, hogy mig a megreformalt kereszténység egy modern észvallas alapjaul
vagy legalabbis eszkoz¢Eiil szolgalhat, a judaizmus nem nytjthat ilyen alapot. Egyetlen nép
vallasaként megoldhatatlanul sovinisztanak és exkluzivnak tekintették, és szigora jogi
jellegével teljesen ellentétesnek tlint az emberi autondomiat hangstlyozo modern
szellemiséggel.” [10] Hegel és masok szdmara az volt a hiedelem, hogy a zsidok polgarjogokat
kaphatnak, de komoly kétség meriilt fel afeldl, hogy a zsidok tulélhetik-e a modernseggel valo
talalkozast.

Ezeket a kételyeket a zsidok is osztottak. Nyilvanvaldan kudarcot vallottak a nem zsidok
meggyOzésere iranyulo kisérletek a judaizmus racionalitasarol olyan projekteken keresztiil,
mint a Wissenschaft des Judentums , €s amit most kerestek, az egyfajta intellektualis-filozofiai
,mentdtutaj” volt, amely tamogathatna egy szekularis, rejtélyesebb, zsidosag.

Az egyik ,,ment6tutajt” Spinozaban talaltdk meg. 4 német zsido szerzo, Berthold Auerbach
(1812—1882) Spinoza: A Historical Novel cimii regényében Spinozat a judaizmus hosszu
racionalista hagyoméanyanak részeként mutatta be. Zsido szdrmazasat €s tanultsagat
hangsulyoztak és eltuloztak, a keresztényekkel valé interakcioit pedig kihagytak. Allitélag
Spinozat egyediil a zsidésag mozgatta meg és motivalta irasait. Elismerték, hogy ez a zsiddsag
kiilonbozik a judaizmustol, sot ellentétes vele. Auerbach szerint azonban a judaizmus valtozhat
¢s alkalmazkodhat, és ,,minden 1ddre kielégitheti €s kielégiti az emberiség minden
magasabbrendil sziikseégletét”. [11]

Ennek a kijelentésnek figyelemre mélté visszhangja van Macdonald kijelentésével, miszerint ,,a
felvildgosodas utani zsido értelmiségiek kozponti allaspontja az az érzés, hogy a judaizmus
erkolcsi jelz6fényt jelent az emberiség tobbi része szamara”. [12] Jelentds Auerbach
véleménye, hogy a judaizmus képes alkalmazkodni és fennmaradni, valamint az a
meggydzddése, hogy Spinoza lényegében zsid6 maradt annak ellenére, hogy elszakadt a
judaizmustdl: az a meggy6zddése, hogy a judaizmus még mas kontdsben is képes messiasi
funkcidt betdlteni az egész emberiség szdmara. a modern zsid6 értelmiségi mozgalom
alapkovei kozil.

Egy rovid 1épés volt innen, hogy a zsidok atvegyék azt az elképzelést, hogy Spinoza filozofigja
,Lajszerll istenfelfogast” teremtett, és egy utdpisztikus viziot egy olyan vilagrél, amely minden
,»,gonosztol” meggyogyult. Auerbach €s a késobbi maszkilim szdmara Spinoza zsid6 szarmazasa
nyitotta meg az utat egy ,,4j egyhaz” vezetés¢hez, amely feldleli az emberiséget, ¢s mégis kiilon



hagyja a zsidosagot, és ,,az egyhdz szamara rendkiviil fontos volt, hogy atyja nem keresztény,
hanem zsid6.” [13] Ezeknek az elképzeléseknek fontos és maradando 6roksége lenne a zsido
értelmiségi mozgalmak jovobeli irdnyvonalanak. Nevezetesen, a Spinoza-kultusz jelentOs
hatéssal volt Freudra, aki ugy emlegette Spinozat, mint , hitetlen testvérét”. [14] Freudnak, mint
koztudott, intenziv zsidd azonosuldsa volt annak ellenére, hogy nem hitt a vallasban.

A 19. szazad kozepére ,,a Spinoza linneplése tisztan zsiddé okokbol ugyanolyan sziikségessé

valt” - [15] A hangsuly ,,a Torardl a zsidoé nemzetre helyezd0dott at”, [16] €s a zsiddsag most
nyiltan hangsulyozta népként valo 1étezését a vallas helyett. Spinoza ¢€s a torzs kozotti gatként
az el0bbi ateizmusa most semlegesitett. Amikor a zsidé emancipacio folyamata beengedte a
zsidokat az ¢élet minden teriiletére, sok zsido ugy vélte, hogy Spinoza elképzelései, kiillonosen
az egyhaz-allam kapcsolat meggyengitésének kiéllasa, nagyban hozzajarultak a fejlédésiikhoz.
1856-ra ,,Spinozat Maimonidész masodik eljoveteleként a héber irodalomban Ujra elfoglaltak™.
[17]

Ezt kisérte a zsidosag allitdlagos vilagméreti jelentdségének fokozddd onhittsége. Lényeges,
hogy nagyjabol ugyanabban az idében, amikor a Spinoza-kultusz lendiiletet kapott, Heinrich
Graetz és Abraham Geiger azt allitotta, hogy a kereszténység minden teljesitménye a
judaizmushoz val6 allitolagos kapcsolatanak koszonhetd. [18] Spinozat egyre inkdbb zseninek
¢s profétanak tekintették. Weimari Németorszag megsziiletésevel, amikor a zsidok ,,példatlanul
magasra emelkedtek a kulturalis, s6t politikai kozéleti tekintélyben”, [19] Spinozat a ,,zsidd nép
¢s csak masodsorban az emberiség iranti feltételezett érdemeiért” tinnepelték. [20] Leo Strauss,
aki vezetd weimari spinozista volt, az 1930-as években azt irta, hogy a kortars zsidok nemcsak
,visszavontdk az amszterdami zsido k6zosség Spinozaval szembeni kikozositését”, de még
,,szentté is avattak”. [21]

David Wertheim Salvation Through Spinoza: A Study of Jewish Culture in Weimar Germany
cimli miivében azzal érvelt, hogy ,,Spinoza a németorszagi Weimari zsido6 kulturalis reneszéansz
egyik f6 hdse volt”, és hogy a weimari zsidosag Spinoza iranti ,,elragadtatisa”
,megnyilvanult”. az 6sztondijban, a népszerti sajtoban ¢és a regényekben.” [22] A Spinozarol
sz010 vita most ,,végig telitett volt vallasi retorikaval”. [23] Egyes esetekben ,,Spinoza nem
kevesebb lett, mint a messids helyettesitdje, a zsidé remények fokuszaként™. [24] Fontos, hogy
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eldmozditasdhoz. Daniel Schwartz azt irja, hogy Spinoza a vilagi zsidok ,,potapja” lett. [26] A
Wertheimben van egy lenylig6z0 rész a média telitettségének szintjérdl, amelyet Spinozanak
szenteltek az 1930-as évek Németorszagaban. A cionista Judische Rundschau tobb mint 20 000
olvasdtaborral, szamonként gyakran tobb mint négy cikket k6zolt Spinozardl. [27] Még Berlin
legnagyobb zsinagogajanak, a Judische Gemeinde zu Berlinnek a tobb mint 90 000 olvasot
szamlalo ujsaga is ,,lelkesen vett részt a Spinoza-iinnepségeken”. [28] Egyre tobb Spinoza-
eldadas, kiallitas €és tanulmanyi csoport volt. [29]

A vilagi zsido identitdsok kialakulasanak és a csoportkohézio erdsitésének eldsegitése mellett



Spinoza népszerlisitése a nem-zsidok korében, mint az univerzalista ideologia szallitdja,
eldsegitette a kohézio lebontasat a nem zsido tobbségben. Macdonald rdmutatott, hogy a
tobbségi csoportstrategiak fenyegetésével szemben a zsidok gyakran arra torekedtek, hogy
»aktivan tamogassak az univerzalista ideologidkat a tdgabb tarsadalomban, amelyben a zsido-
nemzsido tarsadalmi kategorizacié minimalis jelentdséggel bir”. [30] Spinoza filozo6fiaja
valoban annyira elvont, hogy barmire le lehet kovetkeztetni beldle, de figyelemre méltod, hogy a
zsidok megragadtak azt, amit Spinoza altal a keresztény allamban képviselt teokracia
lerombolésa, a szekularitds eldmozditasa €s a tolerancia melletti kiallasnak tekintenek. idegenek
¢s kiviilallok — mind alapvetd zsido érdekek €s a zsidd kozosségi aktivizmus fokusza a
diaszpora Nyugaton. gy David Wertheim megjegyzi, hogy a németorszagi Spinoza iranti
lelkesedés egy idOben tetdzott, amikor ,,a tolerancia lizenete” — az erkdlcsi univerzalizmusban
gyoOkerez0 tlizenet — olyan fontossa valt a vilagi zsidok szamadra, hogy ,,szinte kompenzald
vallasként szolgalt”. [31] A Spinoza-kultusz tehat egyidejiileg fenntarthatta a zsidé kohéziot,
mikdzben filozofiai alapot teremthetett e kohézio elfogadasdhoz a nem zsidok korében.

Volt még egy fontos elem Spinoza visszaszerzésében. Daniel Schwartz azt irja, hogy Spinozat a

20. szazad eleji német zsido értelmiségiek hasznaltak fel > hogy segitsek a ,,vilagiasodas
judaizéalasanak™ folyamatat, ,,olyan értékek meghatarozasaval, mint a ,,filoz6fia szabadsaga”, a
tekintély megkérddjelezése, az értelem dlelése, a tudomany. , s6t magat az univerzalizmust is
mint sajatosan ,,zsid6”-t.” [32] Ez a téma — a judaizal6 szekularitds — a Spinoza-kultusz egyik
legkiemelkeddbb ¢€s legtermékenyebb vondsa a kezdetektdl fogva, és szépen Osszefoglalja
Jonathan Israel tézisét és szellemi elézményeit: a ,,radikalis felvilagosodas” kozvetlentil jott
létre. Spinoza elképzelései szerint, és alapvetden és kizarolag zsidd gondolati elemekbdl allt.

Bar egyértelmiien aldbecsiili a problémat, Schwartz pontosan irja, hogy minden Spinoza
visszaszerzésére iranyuld zsido kisérletet kisért ,,az a remény, hogy megtalaljak a modernitas és
a ,,vilagi korunk” olyan intellektualis vonalait, amelyek bizonyos mértékig zsidok, vagy
legalabbis nem kizarolag keresztények. .” [33] Mivel Spinoza volt a zsiddsag egyetlen (bar
érintéleges) részesedése a felvildgosodasban, 6t ragadtdk meg, mint az egyetlen lehetséges uti
utat a zsidoknak a ,,vilagisag zsidova tételere”, €s a modernitas elismerésére. Vagy ahogy
Schwartz mondana: ,,Berthold Auerbachtol, a tizenkilencedik szazadi német ir6tdl kezdve
Rebecca Goldstein amerikai zsid6 irdig, a Spinozara valé igény allitasa egyet jelent a modern €s
a formacio formalasdban jatszott zsido szerep igénylésével. a vilagiaké.” [34]

Bar a nemzetiszocialistak hatalomra keriilésekor a nemzetiszocialistak hatalomra jutasakor a
zsidok Spinoza-imadatanak kapcsolata atiiltetett az angol nyelvii nemzetekre, mivel a vezetd
weimari spinozistak, példaul Leo Strauss nyugat felé koltoztek. Az Egyesiilt Allamokban, majd
a New York-i Uj Tarsadalomkutatasi Iskoldban, majd a Chicagéi Egyetemen végzett munkaja
soran Strauss egyesiteni tudta a ,,spinozizmus” irdnti szeretetét a neokonzervativizmus
megalapitasdban jatszott meghatarozo szerepével. [35] Tanitvanyai és egykori tanitvanyai k6zé
tartozik Lewis Libby, Paul Wolfowitz, John Podhoretz (Norman fia), Abram Shulsky, William
Kristol és Susan Sontag. [36]Macdonald megjegyezte, hogy ,,Strauss demokratikus
liberalizmuséanak politikai filoz6fiajat a zsido csoportok tulélésének eszkozeként alakitottak ki a
felvilagosodas utani politikai vilagban”. [37] Ehhez hozzatenném azt a felvetést, hogy a
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Weimari Németorszagban felfogott ,,spinozista judaizmus” fontos dsszetevdje volt Strauss
politikai filozofiajanak.
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Sajat népiik érzelmei hatdsara a zsido akadémikusok tobbsége régota Spinozardl alkotott
nézetet vallott, amely feltiinden ellentétes a nem zsido akadémikusokéval. Idével azonban a
zsido akadémikusok magjanak belsd intellektualis kovetkezetessége €s elhivatottsaga
folyamatosan kimeritette az akadémikus ellenallast Spinozanak a legfontosabb szintre
emelésére iranyulo célkitlizésével szemben, €s a csoport most kozelebb van, mint valaha, hogy
elérje céljat, hogy Spinoza nem pusztan messidsi figura a zsidok szdmara, hanem zsid6 ikon a
nem zsidok szdmara. Az 1930-as évektdl kezdve Harry Wolfson kétkotetes The Philosophy of
Spinoza cimii miivével,[1] az 1950-es évekig Joseph Dunner Baruch Spinoza és a nyugati
demokracia [2] és Lewis Feuer Spinoza és a liberalizmus felemelkedése cimii miivével. ,[3] az
1960-as évek Leon Roth Spinoza, Descartes és Maimonides cimii miiveivel, [4] az 1970-es
évek Richard Popkin szamos miivével,[5] az 1980-as évek Margaret Jacob A radikdlis
felvilagosodas ¢€s Marjorie Glicksman Grene Spinoza és a tudomanyok cimii miivével , [ 6] és
a 2000-es évek elején Steven Nadler Spinoza: A Life [7] és Spinoza's Heresy: Immortality and
the Jewish Mind cimii miivével ,[8] A zsidok Gsszehangolt €s kitartd erdfeszitéseket tettek, hogy
Spinozat a tisztan zsido6 gondolkodas termékeként fogalmazzak meg, €s a felvilagosodas
jelentOségli csticsara emeljék. Maurice Mandelbaum, a Johns Hopkins Egyetem filozofia
professzora 1975-ben azt irta, reméli, hogy egy napon Spinozat a felvilagosodas egyik 6
alakjaként ismerik el, és ,,viragoznak az angol nyelvii vilagban™.

Az utobbi idében az erdfeszitések liteme felgyorsult, €s még nagyobb intenzitassal toltak fel,
igy Mandelbaum alma egyre kozelebb keriilt a megvalosuldshoz. Csak az elmult négy évben
jelent meg Jonathan Israel Radical Enlightenment: Philosophy and the Making of Modernity,
1650—1750, [10] Michael Mack Spinoza and the Specters of Modernity: The Hidden
Enlightenment of Diversity from Spinoza to Freud , [11] Steven Nadler: 4 pokolban kovacsolt
konyv: Spinoza botrdanyos traktatusa és a vilagi kor sziiletése , [12] és Rebecca Goldstein
Arulds Spinoza: A renegadt zsidé, aki modernitist adott nekiink. [13]Ezek a konyvek szamos
tudomanyos cikk mellett jelentek meg. Nadler, a Wisconsin—-Madison Egyetem zsidotudomanyi
professzora volt az egyik legtermékenyebb aktivista Spinozanak a tudomanyos folyoiratokban
valo megjelenésében . [14] Magas szintii konszenzus ¢és intellektualis kovetkezetesseg
uralkodik ezen a csoporton beliil, €s befolyasa €s sikere alapvetden ebbdl a szolidaritasbol és
kohéziobol, lizenetének kovetkezetességébdl, a csoport elit kiadoihoz vald hozzaférésébdl és
rokonszenvbdl fakad. kritikak befolyasos folyodiratokban és médiacsatorndkban. Pontosan ezek
a jellemz6i minden zsido értelmiségi mozgalomnak, beleértve a boasiantropoldgiat, a
pszichoanalizist, a radikalis politikai ideoldgiat, a frankfurti iskolat, a New York-i
értelmiségieket és a neokonzervativizmust. [15]

E hagiografiai beszdmoldk zsido6 recenzensei tele voltak a szokasos kozhelyekkel, és a
csoporton beliil rengeteg kdlcsonds idézet €s csodalat volt. Példdul Nadler ugy jellemezte 1zrael
konyveit, mint ,,nagyszerli és mesteri”. [16] Dicséret érkezett a kdzvetlen csoporton kiviili
befolyasos zsidoktol is. Laura Miller a Salonban Goldstein konyvét ,.elegansnak”™ €s
,,csodalatosnak” mindsitette, €s kifakadt, hogy ,,Spinoza olyan kézvetlenséggel beszeél a modern
gondolkodokhoz, amilyenhez kora filozo6fusa sem tud hasonlitani”. [17] Meg kell mondanunk,
hogy Miller egy jol bevalt etnikai pompomlany. A Salon vezetd irdja és konyvajanloja, ,,2006
legjobb szépirodalma” kizarolag zsido irokbol allt. [18]Macdonald megjegyezte, hogy a zsido
etnocentrikus elfogultsagok mind tudomanyos, mind irodalmi korékben endemikusak. [19] Azt
irja, hogy ,,a zsido csoportok Osszetartdsara Truman Capote és Gore Vidal utalt, akik
panaszkodtak a zsido értelmiségiek azon képessége miatt, hogy meghatarozzak az irodalmi
vildgban elért sikereket, és hogy hajlamosak a zsid6 irokat népszertisiteni”. [20]

Az etnocentrikus attekintési mintat a Spinozanak szentelt tudomanyos folyoirat [21]



létrehozasa, valamint a Spinoza-tarsasidgok megalakulasa kisérte az Egyesiilt Allamokban,
Olaszorszagban, Braziliaban, Franciaorszdgban, Németorszagban, Nagy-Britannidban, sot
Japéanban is. [22] A Washington DC Spinoza Térsasag a helyi Jewish Study Centre-bol
szarmazik. [23] Spinoza a Weimer-korszak ota eldszor tért vissza a szépirodalomba, €s az
egyik zsid6 szerzd bizarr modon Osszefonta Spinoza torténetét a nemzetiszocialista
Németorszaggal. [24] Franciaorszagban Spinoza €évente kiad egy koz1onyt, hogy nyomon
kovesse az ¢€letérdl és munkassagarol szolo, gyorsan boviild bibliografiat. [25]Németorszagban
a Marburgi ¢és a Hannoveri Egyetem egyiittmiikodott egy online Spinoza bibliografiai adatbazis
létrehozasaban. [26] Kanadaban radiomiisorokat szenteltek ,,nagysagarol” sz616 vitanak. [27]

Willi Goetschel, a Toront61 Egyetem munkatérsa ugy jellemezte e fejlemények 6sszességét,
hogy azok a Spinoza-latdsmod ,,lenyligozé atalakulasat” jelentik, és Goetschel hozzateszi, hogy
Spinozardl most olyan szinten beszélnek, hogy ,,csak dlmodozhatunk. vagy mas filoz6fusok
szamara.”[28] Valojaban jelenleg a Spinoza iranti lelkesedés robbanasat tapasztaljuk, amely
Weimari Németorszag o0ta nem volt tapasztalhatd. Ezt csak a zsidd hatalom jelzdjeként lehet
latni a mai szellemi vilagban.

Az erdfeszités sajatosan zsido jellegét sokkal kordbban észlelték, mint a most olvasott esszében,
bar a probléma aranya exponencialisan ndtt, midta legutobb vilagosan megvitattak. Az 1970-es
években irt holland Spinoza-szakértd, Hubertus G. Hubbeling kifejezte tudatat a zsidok €s nem
zsidok kozotti alapvetd és régota fennallo kiilonbségnek Spinoza fontossaganak értelmezése
terén. Hubbeling mar régen objektiv allaspontot képvisel téméjardl, és alig leplezett
ingeriiltséggel a jelentdségének eltulozasara tett erdfeszitések kifejezetten zsido jellege miatt,
Hubbeling Spinoza modszertandnak vége felé ezt irta :

vannak olyan zsido irok, akik nagyon erésen hangsulyozzak Spinoza
hozzajarulasanak fontossagat a demokratikus eszmék fejlodeéséhez. Joseph Dunner
példaul ebbdl a szempontbol Locke folé helyezi. L. Feuer Spinozdt teszi az elso
demokratikus politikai filozofussa: ,, Spinoza politikai filozofiaja a torténelem elso
kijelentése a demokratikus liberalizmus dllaspontjarol” ..... A jelen iro véleménye
szerint Spinoza jelentosége itt eltulzott . [29]

Ahhoz, hogy teljes mértékben megértsiik ezt a torekvést, hogy Spinozat ,,a poganyok
fenyeként” mutassuk be, alapvetd fontossagu, hogy megismerjiik alapszerkezetét. A Spinoza
statuszanak emelésére irdnyuldé modern, angol nyelvii torekveés 1ényegeben két kiilonallo, de
esetenként atfedd elemet foglal magaban. Az els6 elem a kapott elbeszélés radikalis atdolgozasa
Spinoza ¢letérdl €s hatterérdl, hogy teljes mértékben zsido értelmiségiként mutassuk be.
Ezeknek az akadémikusoknak megtartva a kapott narrativat a zsid6 k6zosségbdl egy nem zsidod
értelmiségi kozegbe meriilt szdmiizetésrol, akinek a felvilagosodas eszméivel vald
elkotelezOdését csak a zsidosagtol valo elszakadésa tette lehetdvé, €s akiben forrongo6 gytilolet
uralkodott népe irant. , 6sszeegyeztethetetlen a zsido ikon 1étrehozasanak vagyaval. Ezért
hangsulyozzak zsidosagat,

A masodik elem az els6bdl indul ki. Spinoza makulatlan zsidosaganak megalapozéasaval
megkezdddnek az erdfeszitések, hogy 6t a modern civilizacié megalapitdjava koronazzak.

Az éltalam felsorolt miivek némelyike, kiilondsen a koraiak, részben vagy egészben azt a célt
szolgaljak, hogy Spinoza zsidosagarol eltulzott narrativat alkossanak. Masok, fleg a késébbi
miivek, féleg vagy teljesen a masodik elemre 6sszpontositottak. Bar mas sorrendben, a
folyamat teljesen megegyezik azzal, amit Brenton Sanderson vazolt fel a vitajaban . a zsido
er6feszitések Mahler globalis jelentdségli kulturalis személyiségként valé megjelenitésére.
Sanderson ezt irja: ,,E18sz0r is novelje fel egy zsido alak intellektualis vagy miivészi
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teljesitményének jelentdségét addig a pontig, ahol azt ,,vilagvaltd” méretiinek tartjak.
Masodszor, hangstlyozzék a figura zsidé szdrmazésat és hovatartozasat, hogy ,,vilagot
megvaltoztatd” teljesitmenyét zsido szarmazasanak €s identitasanak természetes kifejezésének
tekintsék. [30]

Az angol nyelvteriileten a Spinoza visszanyerése a zsido vilag szamara az 1930-as években
kezd6dott Harry Wolfson miiveiben, és késobb Leon Roth terjesztette eld. Roth és Wolfson
megprobalta kivonni a nem zsid6 elemeket a Spinoza-elbeszélésbdl, kevésbé Hobbes, de Groot,
Descartes, van den Ende ¢€s a holland mennonitak hatasara 6sszpontositva, ehelyett megpréobalta
,megmutatni Spinoza kapcsolatat a kozépkori zsidé gondolkodassal™. [31] Daniel Schwartz azt
irja, hogy a zsid6 tudosok Harry Wolfsontol az 1930-as években Steven Nadlerig ,,Spinoza
gondolatainak nagy részéhez egy kozépkori zsido sablonra mutattak rd”. [32]Ily médon az a
torekvés, hogy Spinozat kdzponti helyre emeljiik a felvilagosodasrol alkotott felfogasunkban,
azzal az er6feszitéssel parosult, hogy magat a judaizmust helyezziik a felvilagosodas
kozéppontjaba.

A tanult olvas6 szdmara ez a felfogas nyilvanvaloan abszurd. Azonban, mint sok ehhez hasonl6
erofeszités, ez is tulélte €s a tomegek tudatlansagan gyarapodott. Ha eltekintiink attol a
kérdeéstdl, hogy a zsidosag mikor lett-e megvilagosodva, vagy ha igen, akkor a kozépkori zsido
filoz6fia nem volt a szabadsag eszméinek termékeny kutfeje, sot egyaltalan nem volt semmiféle
eredeti gondolat. Intellektualis sivatag volt; egy érzéketlen pusztasag.

Ez a medddség a legkorabbi zsid6 gondolkodéasban gyokerezik. Isaac Husik azt irja 1974-es A
History of Medieval Jewish Philosophy cimii miivében, hogy a talmudi irodalom ,,alig
tdmaszthat igényt arra, hogy racionalista vagy filozofia, még kevésbé arra, hogy kovetkezetes
legyen”. [33] A zsidok kisérletei az €let értelmének megkérddjelezésére, a ,,koborlo™ [34] és a
,,tobbnyire negativ”’ [35] Prédikatoron kiviil, ,,nem jartak tovabbi eredménnyel. Nem vezettek
el, mint a gorog szofistak esetében, Szokratészhez, Platonhoz vagy Arisztotelészhez. [36]
Husik szerint a legszerényebb zsid6 sikereket is ,,a hellenizmus segitségével” érték el. [37] A
Spinozardl szol16 targyalasunk szempontjabol fontos Husik azzal érvelt, hogy ,,az elkovetkezd
¢vszazadokban megjelentek filozofusok a zsidok kozott, de 0k a judaizmusra valo tekintet
nélkil €s annak alapvetd dogmaival szemben filozofusok voltak”. [38]

Robert McShea Wolfson és Roth ezen erdfeszitéseinek teljes intellektualis csddjének
koszonhetd az 1968-as The Political Philosophy of Spinoza cimii miivében : ,,Azok a kisérletek,
amelyek Spinoza érett gondolkodasaban egy kifejezetten zsido elemet akartak meghonositani,
nem jartak feltlinden sikeres eredménnyel. ... Spinoza valamennyi fontos gondolata az
altalanos europai filozofiai hagyomany része, vagy annak tovabbfejlesztése.” [39]

Ezek a valosdgok nem akadalyoztdk meg Wolfson, Roth és a késdbbi aktivistak vagyat abban,
hogy kitlizzék Spinozat egy nem zsido6 filozéfiai kozegbdl, és beiiltessék a kozépkori zsido
filozofusok, kiilondsen Maimonides hagyomanyaba. [40] Az 1934-es The Philosophy of
Spinoza: Unfolding the Latent Processes of his Reasoning cimii miivében Wolfson nyiltan
elismerte, hogy a zsid6 akadémikusok milyen nem tudoméanyos modszerekkel probaltak
osszekapcsolni Spinozat a kozépkori zsido szovegekkel. Wolfson elismerte, hogy ,,mieldtt
1déznénk egy részt, nem allunk meg azon kérdezni magunktol, vajon ismerte-e Spinoza azt a
konyvet. Tobb esetben inkabb azt gyanitjuk, hogy a kérdéses konyv ismeretlen volt szamara.
De ez nem szamit szamunkra.” [41]

Tobb mint negyven évvel késébb Richard Popkin (1923-2005), egy manhattani sziiletési zsido
[42] , mikdzben Spinoza ismertségének novelésén dolgozott, ugyanilyen megkérddjelezhetd
modszereket €s érveket alkalmazott egy masik felvilagosodas kori zsido, Isaac La Peyrere



profiljanak emelésére. . Popkin ezt irta: ,,Tobb mint egy évtizede probaltam 6t a modern
gondolkodas egyik kdzponti alakjava tenni, de még nem sikertilt teljesen megmenteni a
homalyt6l.” [43] Popkin az 1970-es években élen jart azon erdfeszitésekben, hogy Thomas
Hobbest La Peyrere-re cserélje ki, mint az Oszovetség mozaikszerzéségének gondolatanak
legbefolyasosabb ¢és legjelentdsebb kritikusat. Ez a kisérlet végiil kudarcot vallott, mert
hatarozott tudomanyos konszenzus sziiletett. az ,,archhetipikus eredetiség” [44] Hobbes
vallaskritikajarol. Popkin késobb a La Peyrere Spinozaval valo 6sszekapcsolasara forditotta a
figyelmét, bar elismerte, hogy ,,nem talaltak erre utal6 dokumentumot”, és a La Peyrere
miiveinek Spinoza altali feltételezett felhaszndlasaval kapcsolatban ,,csak talalgatni lehet”. [45]

Nemrég szorakoztattak néhany olvasdé megjegyzései Jonathan Israel munkdjédhoz. Sokan
jogosan emelték ki, hogy panegyrikajaval az egyik f6 probléma az, hogy érvei csédjét puszta
szobeszéd fatyla mogé rejti. Egy recenzens ¢élénken kommentalta Izrael érvei homélyos
természetét: ,,Inkabb Spinoza combcsontja titdgesse az 4gyékomat, minthogy aldvessem magam
egy ujabb lapos, merev, beképzelt, ismétlodo felsoroldsnak, amelyrdl az uj ropirat azonnali
felhaborodast valtott ki, amelyben a hollandok varos. Ehelyett kérem, mondja el, mit irt a fiizet .
Kérem, Jonathan, mi volt a felvilagosodas radikalis tartalma , amelyre tobb szaz ¢és szaz
oldalnyi reakcionak kell tanti lenni? [46]

E munkak attekintése soran egyre vilagosabba valik, hogy az igazsag, az objektivitds €s a
tudomanyos tisztesség valoban ritka aruk a sarlatanok e csoportjaban. Tanulmanyaik,
elképzeléseik €s erdfeszitéseik iranyitd erejeként jra és Gjra felszinre tor az etnocentrizmus.

Az egyik legleleplezdbb betekintés a zsidok Spinoza zsidosaganak feliilvizsgalatara irdnyulo
er6feszitéseinek mechanizmuséba Popkin 1978-as Spinoza és La Peyrere cimii fejezete Robert
W. Shahan és John 1. Biro Spinoza: New Perspectives cimlii miivében . [47] Popkin méra
gyorsan az egyik legjelentdsebb habort utani zsidé akadémikus lett Spinoza magasabb
statuszaért. Sziinteleniil azon dolgozott, hogy Spinozat teljes egészében zsidoként
népszertsitse filozéfus, és rendkiviil ellenséges volt azzal az uralkodo elképzeléssel, hogy
Spinoza €s elképzelésel semmit sem koszonhetnek a judaizmusnak és zsid6 szarmazasanak.
Sok gyenge érvekkel rendelkezd zsido etnikai aktivistahoz hasonléan Popkin is ,,f€lt a
ragalmazastol”. Azzal érvelt, hogy ,,csak azutan, hogy Spinozat kikozositették a zsido
kozosségbdl, volt lehetdsége latint tanulni €s felfedezni a modern filoz6fiat”, ,,tobb mint egy
antiszemitizmus arnyalata”. [48]Semmilyen bizonyitékot nem allitottak fel, €s nem is allitottak
fel arra, hogy Spinoza az amszterdami zsid6 k6z0sség tagjaként tanult volna latinul vagy
felvildgosodasi eszmékkel foglalkozott volna. Valojaban egy hosszas tanulmanyozast kovetéen
James Martineau angol filozofus és torténész mar 1882-ben megerdsitette, hogy ,,a tizenhetedik
¢s tizennyolcadik szazadban még a fels6bb zsid6 iskoldk sem tettek lehetévé gérog vagy latin
nyelv tanulasat”. [49] Martineau ,,a pogany kultura irdnti szomjisaganak™ tulajdonitotta, hogy
Spinoza a kozosségen kiviili latin oktatdsra torekedett. [50]

Popkin érvelése, ha nevezhetjiik annak, valdjaban nem volt mas, mint egy kirivo kisérlet, hogy
megfélemlitéssel aladssak a kapott elbeszelést, €s minden tudos, aki ezt a beszamolot
megtartotta Spinoza miiveinek elemzése soran, nyitott volt a fanatizmus vadjara.
Allaspontjanak gyengesége miatt Popkin csak annyit vallott be, hogy ,.lehet, hogy egy kis
elfogultsaggal mutattam be a k6zos képet Spinozardl €s hatdsairdl”. [51]

A taktikdja, bar megvetendd, sikeres volt. Az altalam vizsgalt, az 1980-as évek ota publikalt
Spinozardl sz616 miivek kozil egyik sem tartja fenn azt a nézetet, hogy Spinoza felvildgosodasi
eszméivel vald elkotelezddését a zsidosagtol valo elszakadésa tette lehetévé. Popkin és a
késobbi irok, akik ugyanezt a célt kovették, figyelmen kiviil hagytak minden ellenkez6



bizonyitékot, és megkeriilték Spinoza sajat, a judaizmussal és a vele sziiletett kozosséggel
szembeni tdmadasat. Ezt a kirivo viselkedést bizonyos arrogancia kisérte. Popkin gyakran és
szégyenteleniil elismerte, hogy munkéja csupan a legujabb a szdmos ,,komoly kiserletben,
amely Spinozat a zsido vilag szdmadra visszaszerezte, €s azt allitani, hogy 6 a modern
gondolkodas 6 zsido alakja [dOlt betlivel az eredetiben]”. [52]

Ezekkel az allitasokkal Popkin figyelmen kiviil hagyta azokat a tudostarsakat, mint példaul
Edwin Curley, akik ugy vélték, hogy Spinoza metafizikajaval kapcsolatban ,,azok kozott, akik
alaposan tanulmanyoztak, nincs altalanos egyetértés még azoknak a tanoknak sem, amelyek a
legfontosabbak™. [53] Ehelyett, és anélkiil, hogy megprébalna kifejteni vagy megvédeni
tézisét, Popkin azt allitotta, hogy Spinoza dolgozta ki ,,a modern id6k elsd teljes értékii
naturalista metafizikdjat”. [54]

S6t, meg kell jegyezni, hogy Popkin tipikus zsido6 értelmiségi volt, mivel volt egy kis 1étszamu
elragadtatott nemzsidé kovetdi. MacDonald azt irta, hogy ,,miutan a zsidok elérték az
intellektualis talstlyt, nem meglepd, hogy a nemzsidok vonzdédnéanak a zsid6 értelmiségiekhez,
mint egy tarsadalmilag dominans és tekintélyes csoporthoz, és mint értékes erdforrasok
kioszt6ihoz”. [55] Ezek a nem-zsid6d kovetdk gyakran bizonyos szintii 4hitattal tekintettek
zs1do ,,gurujukra”. Popkin egyik nem zsido kovetdje, Sarah Hutton halala utan azt mondta,
hogy ,,inspiral6”. [56]

Az 1980-as évekre a Spinoza-tanulmanyokat a zsido akadémikusok uraltdk. Macdonald ezt irja:
,,Ha egy szervezetet egy bizonyos intellektudlis perspektiva ural, 6riési intellektudlis
tehetetlenség keletkezik azaltal, hogy az elit egyetemeket urald informalis halozatok kapudrként
szolgéalnak a tudosok kovetkezd generacidja szamara.” [57] Az egyetemi €s a posztgradudlis
szinten végzett magas szintli indoktrinacié mellett a torekvo értelmiségiekre nyomas nehezedik,
hogy elfogadjak a kapudrok intellektudlis feltételezéseit, hogy munkék és kutatasi lehetéségek
forméjaban értékes eréforrdsokhoz jussanak. Mig a zsidok, példaul 1zrael tovabbra is uraljdk a
Spinoza fontossagarol sz616 vitat, a toborzott nem zsidok egyre aktivabbak a timogato
szerepekben. Példaul Hutton késobb annak szentelte magat, hogy elémozditsa Popkin munkdjat
Spinozanak el6térbe emelésére, valamint Steven Nadler munkaihoz. [58] O corruptio optimi
pessima!

A Richard Popkin altal vitt stafétabotot a késObbi iroknak adtak at. Az 1981-es The Radical
Enlightenment: Pantheists, Freemasons and Republicans (A radikalis felvilagosodas:
panteistak, szabadkomiivesek és republikanusok ) cimii miivében Margaret Jacob figyelmen
kiviil hagyta a bizonyitékok egyenstlyat, ideértve Spinoza és mas zsid6 szamkivetettek
tantivallomasat is, alatamasztva azt a nézetet, hogy az amszterdami zsiddsag tekintélyelvi,
dogmatikus és elszigetelt volt. Ehelyett Jacob azzal érvelt, hogy az amszterdami zsiddsag
korantsem egy zart, etnocentrikus k6zosség, hanem ,,figyelemre mélto asszimilacidjarol”
nevezetes. [59]Jacob azt akarja, hogy képzeljiik el, hogy a varosban nincsenek valddi hatarok
zsidok és nemzsidok kozott, és hogy az Gtletek szabadon aramlanak a két kozosség kozott.
Ebbdl logikusan kovetkezik az a felfogas, hogy Spinoza még a szamiizetése eldtt teljesen képes
volt, és meg is fogalmazta elképzeléseinek nagy részét. Jollehet Jacob egyaltalan nem tamasztja
ala ezt az allitast, ebbdl az kovetkezik, hogy Spinozanak nem kellett elszakadnia a zsidosagtol,
hogy kapcsolatba Iépjen a felvilagosodas eszméivel, €s maga az amszterdami zsidosag is nyitott
¢s ,,felvilagosult™.

Eldrelathatolag Jacob kombinalta Spinoza zsidoésaganak atdolgozasat a fontossaganak
eltulzasaval. Azt irja, ,,a radikalis felvildgosodas szamara éppoly fontos, ha nem fontosabb
Descartes természetfiloz6fidjanal, Spinoza filozéfidja i1s”. [60] Steven Nadler a Stanford



Encyclopedia of Philosophy szamara készitett Spinozarol szolo bejegyzésében azt irja, hogy
,»Spinoza a kora ajkor egyik legfontosabb filozofusa — €s minden bizonnyal a legradikalisabb —.
... A tizenhetedik szazad filozofusai koziil talan egyiknek sincs nagyobb jelentdsége ma, mint
Spinozanak. [61]

Es igy visszatériink Izrael tézis€éhez, miszerint a Spinoza €s a Spinozizmus ,,az eurodpai radikalis
felvildgosodas szellemi gerince mindentitt”. [62]

Kovetkeztetések és elmélkedések

Ha visszatekintiink ennek az er6feszitésnek a hosszl sorara, vilagos, hogy Jonathan Israel
munkdja csupan egy része egy nagyobb projektnek, amely tobb mint egy évszazada folyik.
Baruch Spinoza ttja a pariatol a messidsig szokatlan, bar jelentds. Még negyven évvel ezeldtt is
Spinoza allitdlagos ,,nagysagardl” és vildgméretii jelentdségeérdl szolo vitat még ,,thlzasnak™ és
&gl varak épitésének” tekintették. A zsido akadémikusok egy magjanak 6sszehangolt
eréfeszitései azonban folyamatosan megkoptak, és tuléltek minden ellenallast. Részletesen
bemutattam Spinoza ¢€letét, és betekintést nyujtottam az igazbamunkdja jelentdségének szintjét.
Megallapitottuk, hogy joval azel6tt, hogy egy tornyosuld zseni alakjaként bemutattak volna,
mar régen kiilonleges jelentéssel birt a zsidok szamara, és kultuszszerli imadatuk targya volt,
joval azel6tt, hogy Wolfson az ir6gépehez iilt €s Strauss elindult ezekre a partokra. Az 1950-es
évektdl az 1980-as évekig folytatott akadémiai kiizdelem apalyat kovettiik, amelyben —
bevallottan — szeliden megjegyezték a Spinoza jelentdségének eltilozasara irdnyuld térekveések
zsido jellegét. Megjegyeztiik, hogy az eréfeszités egy tipikus zsido értelmiségi mozgalom
minden ismertetdjegyével rendelkezik, és utaltunk a Spinoza-kultusz €s mas zsido6 értelmiségi
mozgalmak kozotti kapcsolatokra és kapcsolatokra. Befejeztiik ennek a kampanynak a
gyOzelmét, és a Spinoza-kultusz Gjja¢ledése Weimari Németorszag dta nem latott szintre.
Jocskan a Nyugat elleni ikonoklaszizmus korszakdban éliink, amelyben sajat hagyomanyainkat,
sOt a hagyomanyok megalapozasaban €s fenntartdsaban betdltott szerepilink elismerését is
elsoprik. Ezen a pusztasagon lesz teljes Spinoza apotedzisa.

Igaz, ennek a cikknek a hangvétele pesszimista. Sok szempontbdl szinte Uigy tlinik, hogy ez a
fejlemény €s mas hasonlok nyomaszto elkeriilhetetlenek. Rdadasul nehéz belatni, hogyan lehet
sikeresen megzavarni ezt a fajta viselkedést. Az olvasok teljes rémiilettel bAmulhatjak az itteni
hivatkozasokat €s idézeteket, hogy mennyi Spinoza-kultusz szoveg jelenik meg elit kiadok ¢€s
egyetemi nyomdak nyoman. Anthony Julius: 4 diaszpora probdirol irt recenziém utolso
részében ugyanezt az esetet vettem €szre az angol irodalom teriiletén foly6 zsido publikalasrol
sz0l0 vitdm soran.

Fontos, hogy mindezt ne lassuk elszigetelten. Az egyik legfontosabb beszédtéma itt a TOO - nal
az elmult évben Ron Unz vitdja volt a zsidok tulreprezentaltsagarol az elit egyetemeken. [63]
Lényeges, hogy fenntartsuk a vitat a zsidok talreprezentaltsdgardl, mivel ez befolyésolja a
fehérek azon képességét, hogy helyet szerezzenek ezekben az intézményekben.

De van ennek a torténetnek egy masik oldala is. A zsidok tilreprezentaltsdga egyetemi szinten a
felsooktatasban tapasztalhato zsido tulreprezentaciohoz hasonloan hat. Valgjaban a
tulreprezentaltsag merteke a diplomasok szintjén még magasabb is lehet. A tulreprezentaltsag
mindkét szinten eldsegiti a karokon valo feliilreprezentaciot. Amint azt Macdonald munkaja is
bebizonyitotta, a zsidosag feliilreprezentaltsaga az akadémidban, kiilondsen a tarsadalom- €s
bolcsészettudomanyokban, jellemzden ellentétes a fehérek érdekeivel. A legrosszabb esetben
olyan értelmiségi mozgalmak kialakuldsahoz vezet, mint a pszichoanalizis és a frankfurti
iskola, amelyek karos ideoldgidkat terjesztenek. Még a jdéindulatubb esetekben is etnocentrikus
1dézési torzitashoz vezet, valamint az allami vagy egyetemi forrasok ardnytalan
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felhasznalasahoz etnocentrikus kutatasi tertiletekre.

Réviden, a zsid6 akadémikusok hajlamosak nem tgy viselkedni, mint mas akadémikusok,
hanem sokkal inkabb etnikai aktivistakként viselkednek barmilyen teriileten is, kiilondsen a
tarsadalomtudomanyokban, a human tudomanyokban és még a természettudomanyokban is,
mivel a faji kérdésekhez kapcsolodnak. €s az etnikai hovatartozas.

Gyakorlati megoldast ennek kezelésére, még kevésbé a hatalmak szamara elfogadhato
gyakorlati megoldast nehéz talalni. A zsidok elkertilhetetleniil elfogadjak azt az allaspontot,
amelyet Napoleonnal képviseltek — egyénekként mutatkoznak be, mikdzben tovabbra is
csoportként viselkednek. Minden értelmes embernek, aki elolvassa ezt a cikket, el kell
fogadnia, hogy a Spinozat nyomasztd zsido akadémikusok csoportként viselkedtek, és
zsidosadguk motivalta 6ket. A fehérek megosztottak vagy tudatlanok maradhatnak, és
elfogadhatjak ezt a helyzetet avas gyiimolcseivel egyiitt, vagy egyesiilhetnek €s felismerhetik
érdekeiket. El8szor is tudatositani kell benniik, hogy 1éteznek ezek a problémak, és ezért van itt
a TOO ¢és a The Occidental Quarterly .
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Jett Rucker mondja:
2019. majus 6-an 7:15-kor

A proféta, akit a hidegtdl hurcoltak, mi?

7J mondja:
2019. majus 6-an 12:06-kor

Egy kérdésre valaszolva Mr. Brook azt valaszolja: ,,Nem azt mondtam, hogy [a
muszlimok] nem antiszemitdk, hanem azt, hogy a keresztények rosszabbak.” Miutan
megemlitettem a tobbszori zsidoiildozéseket Anglidban ¢s Németorszagban: ,,Minél
targyilagosabbak vagyunk abban, hogy mit mond a torténelem, annal konnyebb harcolni
az ellenseégiinkkel.” Vagyis a keresztények. Tekintettel arra, hogy Mr. Brook tamogatja a
harmadik vilagbeli bevandorlast (beleértve a spanyolokat is, akiknek tobbsége katolikus),
a ,.keresztények™ az igazi ellenség, a fehér poganyok kiallasa. Pusztitsd el dket
politikailag, és a zsidok biztonsagban lesznek — néhany zsido vezetd ezt a hatborzongatd
érvet hangoztatta. [17]
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Egy masik kérdésre valaszolva (a mult idejii utalas Mr. Peikoffra igy hangzik):

,»A zsidok vezetik a bolygd minden egyes intellektudlis mozgalmat, igaz, legalabbis
Nyugaton, ugye, mindent, ugye. A kommunistaktol a holokauszt tagadokig zsidok
iranyitjak, ugye. ... A neokonzervativizmushoz, az objektivizmushoz. Ayn Rand zsid6
volt, Leonard Peikoff zsid6, én zsidé vagyok — marmint abbdl a szempontbol, honnan
szarmazunk, kulturalisan mindannyian zsidok vagyunk. Tehat a zsidok szinte minden
intellektudlis mozgalmat vezetnek odakint.”

Meggydgyul-e valaha a hivatalos objektivizmus Yaron Brook-t61?

http://ariwatch.com/CapitalismAndTheJews.htm

B. Wilson mondja:
2019. majus 9-én 18:22-kor

,,antiszemita”

A zsidok gy tesznek, mintha ez ,,zsidoellenességet” jelentene. Senkinek sem
szabad hinnie nekik. (Az arabok is szemitak.)

archive.org/details/nolies

James Bowery mondja:
2019. méajus 6-4n 20:53-kor

A Kirdlyi Tarsasag 1667-ben a ,,vallasi lelkesedés” csillapitasa érdekében a vilagi és a vallasi
tekintély megosztasat gyakran donto fontossaguként emlitik a Felvilagosodasban. Ennek hatasa
azonban pusztan a ,,tdrsadalomtudomanyok™ kvazi teokratikus korméanyzasahoz vezetett, annak
ellenére, hogy az Els6 Kiegészités tiltja a vallast megalapozo torvények megalkotasat. Tanti
vagyunk annak a vallasi fanatizmusnak, amely a felvilagosodéas nemzeteit a tarsadalmi
altudomanyok alapjan iranyitja.

1667 volt az 1666 utani év, egy apokaliptikus szam, amely kivaltotta ezt a ,,vallasi lelkesedést”,
amelynek fontos aspektusa volt a zsidd szemszogbdl Shabbatai Zvi messidsi mozgalma, amely
Iényegében kijelentette, hogy a zsidok szandékosan vétkeznek, hogy behozzdk a messiasi
korszakot. .

Gyanusan rakerestem a ,,Shabbatai Zvi” és a ,,Spinoza” oldalra, és minek kellene felbukkannia,
mint a The Royal Society kapcsolatdn . Konkrétan Henry Oldenburg, a Royal Society titkara és
a ,,peer review” kezdeményezdje Spinoza bizalmasa volt. Idézve a fent hivatkozott levelezdlista
tételt:

A Donmeh Mail listarol
1999.10.28

Kedves Chaverim!
A Baruch Spinoza judaizmusbol val6 kikozositésének okairol szol6 legutobbi
bejegyzése végén Matthew Goldish professzor ezt irta:
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,»A lista érdekében Spinoza ismerte a Shabbatai Zvi-t is. Henry Oldenburg,
a Royal Society titkara irt Spinozanak, hogy kikérje véleményét a
torokorszagi hirekkel kapcsolatban.

Az okok miatt, amelyeket a bejegyzés végén megemlitek, Goldish professzor
észrevétele itt nagyon helyénval6. Gershom Scholem ezt irja:

,»A [sabbatian] mozgalom visszhangjai athatoltak még Baruch Spinoza
dolgozoszobajanak zart zartsagan is. 1656-os kikozositése 6ta Spinoza
semmilyen kapcsolatban nem allt a zsido kozosséggel, de egyik tudositodja,
Henry Oldenburg, a németorszagi brémai sziiletésli, Londonban ¢lt, ahol a
Royal Society titkara lett, nagy érdeklddést mutatott. a Sabbatian
mozgalomban. Sok levél maradt fenn, amelyekben Oldenburg a zsidok
kozott kialakult mozgalom feldl érdeklddik barataitol €s ismerdseitdl.
Oldenburgot elsésorban a zsiddsag helyreallitasanak lehetéségének
politikai vonatkozasai érdekelték. 1665 decemberének elején, kozvetlentil
az elsd szenzacios jelentések megérkezése utan, ezt irta Spinozéanak: ,,Ami
a politikat illeti, itt mindeniitt pletyka kering a zsidok visszatérésérol, akik
tobb mint kétezer éve szétszorodtak, sziilohazajukba. Itt csak kevesen
hisznek ebben, mégis sokan reménykednek benne. Legyen szives, hogy
kozolje egy baratjaval, mit hallott ezzel kapcsolatban, és mit gondol

errél. . .Sajnos Spinoza Oldenburgnak adott valasza elveszett, bar mashol
kifejtette azon véleményét, hogy a zsidok idébeli uralmanak visszaallitasa
semmiképpen sem tekinthetd lehetetlennek. . Mindenesetre ugy tiinik,
Oldenburg pozitivan értékelte [Sabbatai Zevi] messiasi mozgalmat a zsidok
kozott, amelyrdl folyamatosan tajékoztatta magat. Legyen szives, hogy
kozolje egy baratjaval, mit hallott ezzel kapcsolatban, és mit gondol

errdl. . .Sajnos Spinoza Oldenburgnak adott véalasza elveszett, bar mashol
kifejtette azon véleményét, hogy a zsidok id6beli uralmanak visszaallitasa
semmiképpen sem tekinthetd lehetetlennek. . Mindenesetre ugy tlinik,
Oldenburg pozitivan értékelte [Sabbatai Zevi] messiasi mozgalmat a zsidok
kozott, amelyrdl folyamatosan tajékoztatta magat. Legyen szives, hogy
kozolje egy baratjaval, mit hallott ezzel kapcsolatban, és mit gondol

errél. . .Sajnos Spinoza Oldenburgnak adott valasza elveszett, bar mashol
kifejtette azon véleményét, hogy a zsidok idébeli uralmanak visszaallitasa
semmiképpen sem tekinthetd lehetetlennek. . Mindenesetre ugy tiinik,
Oldenburg pozitivan értékelte [Sabbatai Zevi] messiasi mozgalmat a zsidok
kozott, amelyrdl folyamatosan tajékoztatta magat.

Sabbatai Sevi: A misztikus messias, 543-44. o.

Spinoza sabbat-iddszaki eljovetelének tudatdban, amelyet ebben a részletben érintett,
ugyanolyan fontossadgu, mint az ¢élénk érdeklddés, amelyet nem kisebb személyiség,
mint a Londoni Kiralyi Tarsasag titkdra ir le. Ez egy 0jabb példa arra, hogy Sabbatai
Zevi milyen 6ridsi hatast gyakorolt vildgszerte, a zsidokra és a nem zsidokra
egyarant.

Az i1szlamtdl valo szent hitehagyasa és mozgalmanak ezt kovetd 6sszeomlésa Ota
eltelt haromszaz év soréan a ,,kozismertség” €s a ,,hagyomanyos bolcsesség” a zsido
torténelem radarképernydjén valdo megjelenését egy csapasra csokkentette. De



Scholem és mas tudosok (néhanyan a mi Donmeh-{inkon is) kijavitottdk ezt a
tévhitet.

A szombati advent a kdzhiedelemmel ellentétben hatalmas vilagrengetd esemény
volt, amelynek utérengései mind a mai napig befolyasoltik a vallas-, s6t a
politikatorténetet. Kezd vilagossa valni, hogy a zsido vilag félreértette (és nagyrészt
tovabbra is félreerti) Sabbatai iszlamra valo attérését ,,gyava” ,,arulas”
cselekedetként, nem pedig a messidsi tikkun sziikséges cselekedetét, amelynek célja
volt. lenni. Ezt a feltevést részletesen kifejtem eldadassorozatomban: ,,A Kapici-
Bashi hipotézis Sabbatai Zevi szent hitehagyasarol az iszlamtol; A Chaverim, aki nem
olvasta el, kérhet biztonsagi masolatot.

Aaron's Blessings,
Yakov Leib
Cs, 1999. oktober 28.

A szakért6i értékelésnek szamos érdekes jellemzdje van a jelen esszében. Erdekes lenne latni,
hogy Oldenburg pontosan milyen eljarast alkalmazott.

Azt is meg kell jegyezni, hogy Oldenburgot 1667-ben bebortondzték a toronyban, azzal a
gyanuval, hogy a hollandok kémje volt.

Charles Frey mondja:
2019. majus 7-¢én 9:11-kor

Az én szavazatom a legutobbi emlékek leginformativabb hattérbeszédére.

Ki gondolta volna, hogy az ,,apotedzist” nemcsak a legmagasabb szimbiotikus
nintellektudlis” szinten allitjak eld, hanem a Yellow Pages-ben felsorolt tanacsado cégek
1s megvalosithatjak.

Egy kozelmultbeli néi szerzo [a neve kegyesen kicsuszott az emlékezetembdl], tetemes
dijat fizetett valami szervezdért, hogy megvasarolja 4j konyvének nagy részét, igy
felkertilt a New York Times leghitelesebb bestsellerlistajara. Legalabbis addig, amig
bizonyos megtadmadhatatlan tények, mint példaul az Amazon altal eladott szdmok stb.,
korbe nem kertiltek.

Felbecsiilhetetlen értékii konyvének jelenlegi ara 50%-kal esett, amit ugyanaz a cég arult
el, amely megvasarolta, hogy hirnevét kitalalja.

Netto elvihetd: most sokkal tobbet kérhet beszédeiért, a ,,Legjobb eladd” cimkével.

"Apotheosis": magas €s lakkozatlan ereszcsatorna fajtabol is!

7J mondja:
2019. majus 8-an 10:37-kor

Re teokricia a tarsadalomtudomanyokban:

Ez a szkepticizmus korunk paradoxona — a bromidok szaporodasaval, hogy ,,az ember
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semmiben nem lehet biztos”, ,,a valdsdg megismerhetetlen”, ,,nincs kemény tény vagy
kemény tudas — minden puha (kivéve a pisztoly hegye)” — hogy az egyetemi tanszékek
fennhéjazo dogmatizmusa egy kozépkori vallasi dogmaérvényesitot irigységre
késztet. Paradoxon, de nem ellentmondas, mert ez a sziikségszerli kovetkezménye — és
célja — a szkepticizmusnak, amely lefegyverzi ellenfeleit azzal, hogy kijelenti: ,,Hogy
lehetsz biztos?” €s igy képessé teszi vezetoit arra, hogy kénye-kedve szerint
abszolutumokat allitsanak fel.

Ezt a fajta intellektualis 1égkort és az ilyen tipusu cinikus, bigott klikkeket javasolja most
a szovetségi kormany, hogy tdmogassak kozpénzekkel, és azzal a jdmboran megerdsitett

biztositékkal, hogy a haszonles6 intézmények megtartjak teljes szabadsagukat arra, hogy
azt tanitsak, amit csak akarnak. kotottségek."

http://www.angelfire.com/weird/crazydiamond/Fairness.html
EZ modszer a Spinoza elemzésére — nézze a nevet, amig a SPIN le nem ugrik az oldalrol:

A kozkapcsolatokban és a politikaban a porgés a propaganda egy formaja, amelyet
egy esemény tudatos elfogult értelmezésével érnek el, vagy kampanyt folytatnak,
hogy meggyozzék a kozvéleményt valamely szervezet vagy kozszereplo mellett vagy
ellen. [wiki]

Dr. Greenspan-t koradbban Greenspin-ként emlegettem. Mostantol Alan Greenspinozanak
fogom hivni.

B. Wilson mondja:
2019. majus 10-én 15:34-kor

Ez egyszerli. Szokas szerint a zsidé nem azért mondta, mert elhitte; azért mondta, mert elOnyére
valt, ha elhiszi.

Felesleges megprobalni cafolni, amit a zsidok mondanak. Konny{i hamarabb hazugsagot
krealni, mint ahogy a hazugsagokat meg lehetne cafolni.

Nem engedi be a zsidokat a tarsadalmaba, €s nem is hallgat rajuk, hacsak nem 6ngyilkos.

,Leétrehoztdk a sajat Amerikajukat, egy olyan Amerikat, amely nem az igazi Amerika... de
végiil ez az arnyék-Amerika olyan népszeriivé és olyan széles korben elterjedtté valik, hogy
képei és értékei felemésztik az igazi Amerikat. Igy egész Hollywood nagy ironija az, hogy az
amerikaiak a kelet-eurdpai zsido bevandorlok altal teremtett Amerika arnyéka alapjan
hatarozzak meg magukat...”

https://archive.org/details/nolies
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